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EXPEDIENTE TJA/1a5/88/2019

‘Reselucién definitiva emitida en los autos del expediente
‘nimero TJA/135/88/2019.

i. Antecedentes.

I rcsent6 demanda el 02 de

abril del 2018, la cual fue admitida el 11 de abril del 2019.

Sefialé como autoridades demandadas:

2 I, - o i

b)

ADSCRITA A LA DIRECCION DE LA POLICIA VIAL
DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
MUNICIPIO DE CUERNAVACA, MORELOS.2

TESORERIA MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELOS.

Como acto impugnado:

El acta de infraccién nL'lmero- de fecha 14
de marzo del 2019.

Como pretension:

A.

Que se declare la nulidad lisa y lana del acta de .
infraccién nL’Jmero-je fecha 14 de marzo
del 20189, elaborada por la C. B. (sic)_
B ~qente de Policia de Trénsito y Vialidad,
Agente de Transito, Agente Vial Pie Tierra, f\lfloto
Patrullero, Auto Patrullero, Perito, Patrullero o el
cargo que ostente en la Direccidn General dé
Policla Vial de [a Secretaria de Segurldad
Ciudadana de Cuernavaca, Morelos.

Como consecuencia de la nulidad lisa y llana dél

acta de infraccién nﬂmero-:{e fecha 14 de
marzo del 2019, se me debera restituir en el goce

2 Ihidem.
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de los derechos que me fueron indebidament
afectados o desconocidos, por lo que solicits [a
devolucién de la cantidad de $254.00 (doscientos.
cincuenta y cuatro pesoS 00/700 M.N), que fue
pagada ante la Tesoreria Municipal de
Cuernavaca, Morelos; por concepto del acta de
infraccidn; solicitando  se reguiera a las
autoridades exhiban dicho pago ante {a Sala que
conozca del presente asunto.

2. las autoridades demandadas comparecieron a juicio
contestando la demanda entablada en su contra.

3.  Laactora no desahogd la vista dada con la contestacion de
demanda y no amplio su demanda

4. El juicio de nulidad se lievé en todas sus etapas vy, en la
audiencia de Ley de fecha 3 de septiembre del 2019, se turnaron
los autos para resclver.

Bazazy
wnm

H. Consideraciones Juridicas.

Competenciz,

5. - Este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos es competente para conocer y fallar la presente
controversia en términos de lo dispuesto por los articulos 116
frac;ién V, de la Constitucién Politica de los tstados Unidos
Mexfif.tanos; 109 Bis de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Morelos; 1, 3 fraccidn X, 4 fraccidn iil, 16, 18 inciso
A), ﬁl‘accién XV, 18 inciso B), fraccidn Il, inciso a), y la disposicidn
tran‘sitoria Segunda, de la Ley Organica del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos; 1, 3, 7, 85, 86, 89 y demds
re[ati’vos y aplicables de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos publicada el 19 de julio de 2017; porque el
acto impugnado es administrativo y fue emitido por una
autoridad que pertenece a la administracidn publica municipal de
Cuernavaca, Morelos; territorio donde ejerce su jurisdiccién este

3
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Tribunal.

Precisién y existencia del acto impuanado.

6. Previo a abordar lo relativo a la certeza de los actos
impugnados, resulta necesario precisar cuales son estos, en
términos de lo dispuesto por los articulos 42 fraccién IV y 86-
fraccién | de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos; debiendo sefialarse que 'para tales efectos se analiza e
interpreta en su integridad la demanda de nulidad?, sin tormar en
cuenta los calificativos que en su enunciacién se hagan sobre su _
ilegalidad®; asi mismo, se analizan los documentos que anexd a
su demanda®, a fin de poder determinar con precisién los actos
que impugna el actor.

7. Sefialé como acto impugnado el transcrito en el parrafo 1.

I; una vez analizado, se precisa que, se tiene como acto
impugnado: ‘

i.  Elacta deinfraccién nﬂmero-de fecha 14
de marzo de 2019, emitida por _
I -oL/Cin ADSCRITA A.

LA DIRECCION DE LA POLICIA VIAL DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
MUNICIPIO DE CUERNAVACA, MORELOS.

8.  De acuerdo con la técnica que rige al juicio de nulidad, en
toda sentencia debe analizarse y resolverse respecto de la certeza
o inexistencia de los actos impugnados y sélo en el primer caso,
lo aleguen o no las partes, deben estudiarse las causas de
improcedencia aducidas o que, a criterio de este Tribunal, en el
caso se actualicen, para que en el supuesto de ser procedente el
juicio, dictar la resolucién de fondo que en derecho corresponda.

* Instancia; Pleno, Fuente: Semanaria Judicial de la Federacion ¥y su Gaceta, Novena Epoca. Tomo XI, abril de 2000,
Pdg. 32. Tesis de Jurisprudencia. Nimero de registro 900763, DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA
EN SU INTEGR!DAD. ' ’ .

* Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de {a Federacién, Séptima Epoca. Volumen 18 Tercera Parte.
Pdg. 159. Tesis de lurisprudencia 5. ACTO RECLAMADO. SU EXISTENCIA DEBE EXAMINARSE SIN TOMAR EN
CUENTA LOS CALIFICATIVOS QUE EN SU ENUNCIACION SE HAGAN SOBRE 5U CONSTITUCIONALIDAD.

* Novena Epoca. Registro: 178475, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Jurisprudencia. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, XX!, mayo de 2005. Materia(s): Civil. Tesis: XVIL.20.C.T. J/6. Pdgina: 1265.
DEMANDA EN EL JUICIO NATURAL, EL ESTUDIO INTEGRAL DEBE COMPRENDER L.OS DOCUMENTOS ANEXOS.
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menLoEUsTeasoumsTRame. 9. LO - anterior es asi, porgue de no ser ciertos los actos
, PELESPOOBENORELLS combatidos, resultaria 0cCioso, por razones ldgicas, ccuparse del
estudio de cualquier causa de improcedencia y en el evento de
ser fundada alguna de éstas, legalmente resulta imposible
analizar las cuestiones de tondo; en otras palabras, el estudio de
algi.nﬁa causa de improcedencia o de! fondo dei asunto, impiica,
en el primer caso, que los actos impugnados sean ciertos y, en el
segundo, que ademds de ser ciertos los actos impugnados, el
juicio de nulidad sea procedente.®

10. La existencia dei acto impugnado quedé acreditada con iz -
documental publica consistente en la copia certificada del acta -
de in"fraccién de trénsito nL'lmero- la cua! puede ser
consultada en la pagina 38 del proceso. La que se tiene por vélida
y auténtica en términos de lo dispuesto por los articulos 59 y 60
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

Causas de improcedencia y de sobreseimiente.

11.  Confundamento en los articulos 37 dltimo parrafo, 38 y 89
primer parrafo, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Mo‘re:los; ‘este” Tribunal analiza de oficio las causas de
improcedencia y de sobreseim{ento del presente juicio, por ser de
orden puiblico, de estudio preferente; sin que por el heche de que
esta autoridad haya admitido |3 demanda se vea obligada 2
anal?éar el fondo del asunto, si de autos se desprende gue existen
causas de improcedencia que se actualicen.

oucin ey TN
POLICIA ADSCRITA ECCION DE LA POLICIA VIAL DE LA

SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL MUNICIPIO DE
CUERNAVACA, MORELOS, o Opuso causas de improcedencia nj
de sobreseimiento.

[<

2019, Ao del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata”

13. La autoridad demandada C. p

B csor=ro MunicipaL TR AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELGS, opuso la causa de improcedencia

& E;;oca: Octava Epeca. Registro: 212775, Instancia; Tribunales Colegizdos de Cireuito. Tipo de Tesis:
Jurisprudencia, Fuente: Gacets del Semanario Judicial de la Federacign, Nim. 76, abril de 1994, Materia{s): Comin.

Tesis: XVI.20. J/10, Pdgina; 68, ACTOS RECLAMADOS, CERTEZA O INEXISTENCIA DE LOS. TECNICA EN EL JUico
DE AMPARQ. .
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prevista en la fraccidn XVI del ardbigo 76 (sic), en relacion con la
fraccion -1 del articulo 40, ambos de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, manifestando que no

dictd, ordend, ejecutd o pretende ejecutar el acta de infraccién:
impugnada.

14. No se configura la causa de improcedencia opuesta, pclj‘rque
el C. . NG TESORERO
MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MOREJ_OS,,
ejecuté el cobro de la infraccion de trénsito, la cual es
consecuencia directa del acto impugnado.

15. Hecho el andlisis intelectivo a cada una de las causas de
improcedencia y de sobreseimiento previstas en los ordinales 37-
y 38 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos,
no se encontré que se configure alguna.

Presuncién de legalidad.
16. Elacto impugnado se precisé en el parrafo 7. 1.

17. Enla Republica Mexicana, asi como en el Estado de Morelos,
los actos de autoridad gozan de presuncidn de legalidad, esto
en términos del primer pérrafo del articulo 16 de la Constituciéh
Politica de los Estados Unidos Mexicanos del que se advierteb los
requisitos de mandamiento escrito, autoridad competente,
fundamentacién y motivaciéon, como garantias instrumeritales
que, a su vez, revelan la adopcidn en el régimen juridico nacional
‘del principio de legalidad, como una garantia del derecho..
humano a la seguridad juridica, acorde al cual las autoridades
so6lo pueden hacer aquello para lo que expresamente les fa‘chltan

las leyes, en el entendido de que éstas, a su vez, constituyen la.
., manifestacion de la voluntad general.’

18. Por lo tanto, la carga de la prueba de la ilegalidad del acfo
impugnado le corresponde a la parte actora. Esto adminiculado -
a lo dispuesto por el articulo 386 del Cédigo Procesal Civil para

? Epoca: Décima Epoca. Registro: 2005766. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Aislada.
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la I_:ederacio‘n': fibro 3, febrero de 2014, Tomo 1. Materia(s):
Constitucional Tesis: [V.20.A.51 K {10a.) Pagina: 2239. “PRINCIPIO DE LEGALIDAD. CARACTERISTICAS DE SU
DOBLE FUNCIONALIDAD TRATANDOSE DEL ACTO ADMINISTRATIVO Y su RELACIGN CON EL DIVERSO DE
INTERDICCION DE LA ARBITRARIEDAD Y EL CONTROL JURISDICCIONAL."
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complementaria a la Ley de Justicia Administrativa del Estado,
que éStab[ece en la parté que'interesa, que la parte que afirme
tendra la carga de la prueba de sus respectivas proposiciones de
hecho, y los hechos sobre los que el adversario tenga a su favor
una presunuon legal.

Temas RropUestos.

19.  La parte actora plantea dos razones de impugnacién, en las -
que propone los siguientes temas:

a.  Violacion al principic de legalidad, que es una
garantia del derecho humano a la seguridad juridica,
protegido en el primer pérrafo del articulo 15
constitucional, porque el agente via! dermmandado no
fundé su debidamente sy competencia al emitir el
acto impugnado.

b Violacion al principio de legalidad, que es una

| garantia del derecho humano a la seguridad-juridica,
protegido en el primer pérrafo del articulo 18
constitucional, porgue (a autoridad demandada ne
circunstancié debidamente el acta de infraccién de
transito y, ademds, actué de manera excesiva al
" burlarse del actor, sin presentarse ni explicar el
motivo de la infraccidn.

Problemdtica juridica pars resolver,

20. Consiste en determinar sobra la legalidad del acto
|mpugnado de acuerdo con los argumentos propuesics en ias

razones de impugnacién, mismos que se relacionan con
violaciones formales.

Analisis de fondo.

21. " E! andlisis de ias razones de impugnacidn se efectlia
considerando el de mayor benfﬂﬁc:o para la parte actors; es decir,
aquel agravio que trae como consecuenqa declarar iz ilegaiidad
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del acto impugnado que dio origen al presente juicio, por lo
anterior resulta innecesario ocuparnos de las demas razones de
‘impugnacién que hizo valer.?

22. El agente de trénsito demandado sostuvo su compe’cenua
vy la legalidad del acta de infraccién impugnada.

23. Es fundada I3 primera razén de impugnaciéon en la que, el
actor, sefala que el acto de molestia se hizo sin mandamiernito de
autoridad competente que funde y motivela causa lega:l del
procedimiento, y, por ello, no retine los requisitos previstos en el
primer parrafo del articulo 16 constitucional. Invocd la tesis
jurisprudencial con el rubro: “NULIDAD. LA DECRETADA POR
INSUFICIENCIA EN LA FUNDAMENTACION DE LA COMPETEiNCIA‘
DE LA AUTCRIDAD ADMINISTRATIVA DEBE SER LISA Y LLANA"._

24. El articulo 16 de la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, establece en su primer pdrrafo que: “Nadie
puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles.o
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad
competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento.
En los juicios y procedimientos seguidos en forma de juicio en los
que se establezca como regla la oralidad, bastard con que quede
constancia de ellos en cualquier medio que dé certeza de su

contenido y del cumplimienta de lo previsto en este parrafo
(Enfasis afiadido)

25. 5in embargo, el articulo no precisa cémo debe ser la
fundamentacidn de la competencia de la autoridad. Para resolver
este asunto, se tomara el criterio de interpretacién funcional, a
través de la utilizacién del tipo de argumento De Autoridad.® La
interpretacion funcional, atiende a los fines de la norma, més alla
de su literalidad o su sistematicidad; en esta interpretécién
existen siete tipos de argumentos’®, dentro de los cuales se

¥ PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judiciél de la
Federacion y su Gaceta IIl, mayo de 1996, Materia(s): Comun, Tesis: VI.To. J/6, Pagina: 470. AGRAVIOS EN LA
REVISION. CUANDO SU ESTUDIO ES INNECESARIO.

? Juan José Olvera Lépez y otro. "Apuntes de Argumentzcién Jurisdiccional”, instituto de la Judlcatura Federal,
México. 2006. Pag. 12. :
'° &) Teleoldgico, si se considera la finalidad de 1a ley; B) Histsrico, tomando como base lo que otros legtsladores
dispusieron sobre la misma hipdtesis o analizando leyes previas; C) Psicoldgico, si se busca la voluritad del
legislzdor histérico concreto de la norma a interpretar; D) Pragmdtico, por las consecuencias favorables o
desfavorables que arrojaria un tipo de interpretacién; E) A partir de principios juridicos, que se obtengan de otras
disposiciones o del mismo enunciado a interpretar; F) Por reduceién al absurdo, si una forma de entender el texto

legal implica una consecuencia irracional; y G} De autoridad, atendiendo a la doctrina, la jurisprudencia o al
derecho comparade. oo

8
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msosmsncmzwmmm destaca en esta sentencia el De Autoridad, atendiendo a lo que
TSRO seha establecido a través de la jurisprudencia.

26, Se toma como argumento De Autoridad el emitido por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, con
motivo de la contradiccion de tesis 114/2005-SS, de ta cual
surgié la tesis de jurisprudencia con ndmero 2a./1. 11572005,
porque en esta tesis interpreta ol primer parrafo dei articulo
16 dfe la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanes,
estableciendo cdmo debe estar fundada Ig competencia de {2
aufqridad en un acto de molestia; esta tesis tiene el rubro:
- “COMPETENCIA DE [AS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. . EL
MANDAMIENTO ESCRITO QUE CONTIENE EL ACTO DE MOLESTIA
A FPARTICULARES DEBE FUNDARSE EN EL PRECEPTO LEGAL QUE
LES OTORGUE LA ATRIBUCICN EJERCIDA, CITANDO FL
APARTADO, FRACCION, INCISO O SUBINCISO, Y EN CASC DE QUE
NO LOS CONTENGA, SI SE TRATA DE UNA NORMA COMPLEJA,
' HABRA DE TRANSCRIBIRSE LA PARTE CORRESPONDIENTE” =n
esta jurisprudencia la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Jusfcfcia de la Nacidn, concluyejque €S un requisito esencial y una
'obligacién de la autoridad fundar, en el acto de motestiz, su
competencia, ya que la autoridad sélo puede hacer lo gue Iz ley
le permite, de ahi que la validez del acto dependers de que haya
“sido realizado por la autoridad facultada legalmente para ello
dentro de su respectivo é;mbito de competencia, regico
especificamente pér'una 0 varias normas que to autoricen; por
tan'tp, para considerar que se cumple con el derecho de
fundamentacién establecido en el articulo 16 de ig Constitucion
Federal, es necesario que la autoridad precise exhaustivamente
su cofnpetencia por razon de n‘iateria, grado o territorio, con base
en la ley, reglamento, decreto o acuerdo que le otorgue la
atribucién ejercida, citando, en su caso el apartado, fraccién,
Inciso o subinciso; sin embargo, en caso de gue el ordenamiento
legal no los contenga, si se trata de tna norma compleaja, habri
de transcribirse |a paite correspondiente, con la Unica finalidad
de especificar con claridad, certeza Yy precisidn las facultades que
le corresponden, pues considerar 1o contrario significarfa que el
gobernado tiene la carga de averiguar en el climulo de normas
legalés que sefiale la autoridad en el documento que contiene el
acto de molestia, si tiene competencia por grado, materia v

2019, Ario del Caudillo del Sur, E)zéz'/z'an‘o Zapata”
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territorio para actuar en la forma en que lo hace, dejandolo en
estado de indefensidn, pues ignorarfa cudl de todas las normas
legales que integran ‘el texto normativo es la especificamente

aplicable a la actuacion del 6rgano del que emana; por razon de
materia, grado y territorio.

27. De la lecturardel acta de infraccion de transito nimero
236688, de fecha 14 de marzo del 2019, se desprende que fundé -
su competencia en los articulos 14, 16, 21, 115, fracciones 2 y 3,
Inciso h, 117 fraccién X, parrafo It de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 114 bis, fraccién Xill, de la -
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos; 1,
2, 3, 4, 5, 6 fracciones IV, IX, X, XI, XIl, Xlll, 16, 19, 20, 21, 22
fracciones | a XLIX, 66 fracciones | y Il, 67 fracciones | a V, 68, 69,
fracciones | a V, 70, 74, 77 fracciones | a Vill, 78, 79, 80, 82, 83,
- 84, 85 fracciones | a Xl, 86 fracciones [ a V, 89, del Reglamento
de Transito y Vialidad para-el Municipio de Cuernavaca, Morelos,
aplicable al momento de levantar el acta de infraccidn..

28. Enelformato del acta de infraccidén impugnada, al referirse
al agente de transito dice: “Nombre completo del Agente de Pol;c;a o
de Trdnsito y Vialidad”y “Firma del Agente de Trdnsito”.

29. Del andlisis de la fundamentacién transcrita, no se.
desprende la fundamentacién especifica de su competencia, que
como autoridad debié haber invocado, porque no .es'té .
- demostrado que, como Agente de Policia de Trénsito y Vialidad o
Agente de Trdnsito sea autoridad de trdnsito y vialidad del
municipio de Cuernavaca, Morelos. .

30. El Reglamento de Transito y Vialidad para el Municipio de
Cuernavaca, Morelos, sefiala en su articulo 6 quiénes son las
autoridades de transito y vialidad para ese municipio. El acta de- |

infraccion de transito se fundd en las siguientes fracciones:

"Artizulo 6.- Son autoridades de Trdnsito y Vta[.rdad ,
Municipales:

IV.- Titular de la Policia de Trdnsito y Vialidad;

10
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IX.- Agente Vial Pie tierra;
X.~ Moto patrullero; _‘

XI.- Auto patrullero;
Xll.- Perito;

X~ Patrullero;

I

31. Conforme al criterio de interpretacién funcioha[, del tipo de
argumento De Autoridad, basado en tesis de jurisprudencia con
numero 2a./J. 115/2005, para tener por colmado que la
autor:dad fundd su competencia, es necesario que invoque el
articulo, fraccién, inciso o subirniciso, que le otorgue la atribucién
ejercida;” sin embargo, del analisis de la fundamentacidn

senalada no se desprende la fundamentacidn ‘especifica de su

competenua que como autoridad debid haber invocado, o porgue
del articulo y fraccicnes citadas —articulo 6 del Reglamento
aludido—, no estd demostrado que, como Agente de Policia de

Trdnsito y Vialidad o Agente de Trdnsito, sea autoridad de ransito

y vialidad del municipio de Cuernavaca, Morelos.

32, Por lo que ai no haber fundadc debidamente sy

competencia lz auteridad cxerna‘idaoa en el llenade del acta de

mfraccxon namero -de fecha 14 de marze del 201 i3, toda

vez. de que no cito el articulo, fraccién, inciso y sub incisg, en su
caso, del Reglamento de Transito y Vialidad para el Municipio de

‘ Cuernavaca Morelos, gue le dé la competencia de su actuacién

como’ “Agente de Policia de Trdnsito y Vialidad o Agente de
Trans:to" la autoridad demandada omitid cumplir con el
requasuto formal exigido por la Constitucién Federal al no
haber fundado demcﬂamem@ s cempelencia, por ic gue sy
actuar devieneilegal: - '

33. Esta mconSIstencxa con la derominacién de la autoridad
demandada se ve robustecida con la contestacién de demanda
en la cual la autoridad se ostenité como “POLICIA"; denominacién
que no se encuentra en el acta de infraccién |mpugnada

34. ‘Tampoco pasa desapercibido que en ef articulo 5 fraccidn
Xl del Reglamento de Trdnsito y Vialidad para el Municipio de

7
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- Cuernavaca, se establece qué debe entenderse por Agente,
mismo que a la letra dice:

“Articulo 5.- Para efectos de este Reglamento se
entiende por:

XIll.- AGENTE. - Los elementos de trdnsito y vialidad

encargados de wg;[ar el cumplimiento de[ presente‘
Reglamento;

I

'35. Sin embargo, este articulo y fraccién no pueden servir para .
fundamentarla competencia de la autoridad demandada, ya que
en la emisién del acto cité de forma general el articilo 5,

~ incumpliendo con el requisito formal de citar especificamente la
fraccidn que le diera su competencia; lo que deja en estado de.
indefension al actor, ya que le arroja la carga de analizar Icada' |

fraccidn del articulo 5, para determinar cudl de ellas es la qi'.le le

da la facultad al “Agente de Policia de Trdnsito y Vialidad o Agente- .
de Trdnsito", como autoridad municipal de Cuernavaca, Morelos,
en materia de transito y vialidad. Ademéas de que el citado -
articulo y fracciones no le dan la competencia de su actuacién -

~como “Agente de Policia de Trdnsito y Vialidad o Agente de

Transito”. |

36. Nolefavorece alaautoridad demandada la tesis que invocé
“con el rubro: "ACTOS ADMINISTRATIVOS. PARA CUMPLIRECON.
LA GARANTIA DE LEGALIDAD PREVISTA EN EL ARTICULQ 16
CONSTITUCIONAL, DEBEN CONTENER EL LUGARY LA FECHA DE
SU EMISION”, porque no le releva de su obligacion constituc!ional

de fundar deb:damente su competencia en la emision del acto de
molestia.

AY

- 37. Por lo que al no haber fundado debidamente su
competencia la autoridad demandada, en el llenado de la boleta |
de infraccién de transito tiene el ndmero de folio 23668_8, de.
fecha 14 de marzo del 2019, toda’ vez de que no cit6 el articulo, .
fraccidn, inciso y sub inciso, en su caso, del Reglamento de .
‘Transito y Vialidad para el Mum\_[p!o de' Cuernavaca, Morelos,
que ledé ia competenc:a de su actuacion como “Agente de Po’;aa :
de Trdnsito y Vialidad o Agente de Transnfo” la autondad
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TR]DEJUS-HCMMNWWA- demandada omitié cumpli con el requisito formal exigido por
ELSTOOENORRS  1a Constitucién Federal al ne haber fundado debidaments su
competencia, por lo que su actuar deviene ilegal.

Consecuencias de la sentencia.

38.. Elactor pretende lo sefialado en los parrafos 1, A. v 1. B.

39. Con fundamento en lo dispuesto por la fraccidén | det
numeral 4 de la Ley de Justicia Administrativa del Fstado da .
Mo‘rélos que sefiala: “Articulo 4. Serdn causas de nulidad de los
actos impugnados: ... l. Omisién de los requisitos formales
exigidos por las leyes, siempre que afecte las defensas del
particular y trascienda al sentido de la resolucién impugnada,
inlesive la ausencia de fundamentacién o motivacidn, en su caso;
-.", se declara la NULIDAD LisSA VY LLANAT de la boleta de
infrac:cic’)n de transito impugnada, como lo solicitd la parte
| actoré; lo anterior con fundamento en el articulo 3 de la Ley de
la materia, al estar dotado de plena jurisdiccidn, autonomia e
impﬁerio suficiente para hacer cumplir sus determinaciones.

40. Confundamento en lo dispuesto por el segundo pérrafo del
értn’quio 89 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos, al haber sido declarads I3 nulidad lisa y llana dei acto
impugnado se deja sin efectos éste y & autoridad responsabie
queda obligadza a otorgar o restituir al actor en el goce de los
derejcﬁos que le hubieren sido indebidamente afectzdos O
descb'hocidos, en los términos que establezca [a sentencia; por
ello, las autoridades demandadas

B -0 ADSCRITA A LA DIRECCION DE LA POLICIA
VIAL DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
MUNICIPIO DE CUERNAVACA, MORELOS y C. P. JGSE REYNOLD
QUINONES 'SALINAS, TESORERO MUNICIPAL DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELQS, deberdn hacer I3

207 9,‘ Ario del C'aua’z'//o del Sur, Emiliano Zapata”

€

devolucidn del monto de ta infraccién por ta cantidad de
$254,,00 pesos { doscientos cincuenta y cuatro pesos 06/100

" No. Registra; 172,182, Jurisprudencia, Materia(s): Administrativa, Novena Epoca, Instancia: Segunda Sala,
Fuente: Semanario Judicial de 12 Federacion y su Gaceta, XXV, junio de 2007, Tesis: 2a./J. 89/2007, Pigina: 287.
Contradiccidn de tesis 34/2007-55. Entre l3s sustentadas por los Tribunales Colegiados Primero Y Tercero, ambos
en Materia Administrativa del Tercer Circuito, 28 de marzo de 2007. Cinco votos, Ponente: Margarita Beatriz Luna
Rarnos. Secretaria: Hilda Marcels Arceo Zarza. Tesis de jurisprudencia 99/2007. Aprchada por {a Segunda Saiz de
este Alto Tribunal, en sesién privada del veintitrés de mayo de dos mit siete, “NULIDAD. LA DECRETADA POR

INSUFICIENCIA EN LA FUNDAMENTACIGN DE LA COMPETENCIA DE LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA, DERE SER
LISAY LLANA :
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M.N]} cantidad que debera ser exhibida ante la Primera Salla de
Instruccidn, para ser entregada al actor.

41. Cumplimiento que deberdn realizar en el. término
improrrogable de DIEZ DIAS contados a partir de que cause
ejecutoria esta sentencia, apercibiéndoles que en caso de no
hacerlo se procedera en su contra conforme a lo establecido en

los articulos 11, 90 y 91 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos. | | | |

42. A dicho cumplimiento también ésté_n obligadas las
autoridades administrativas que, aun y cuando no hayan sido
demandadas en este juicio y que. por sus funciones deban
participar en el cumplimiento de esta resolacnon a reahzar los
actos necesarios para el eficaz cumphmiento de esta.’?

;
i

113, Parte dispositiva.

43. El actor demostré la ilegalidad del acto impugnado, porlo.
que se declara su nulidad lisa y iana, quedando obligadas las:

autoridades demandadas al cumplimiento de las “Consecuéncias
de la sentencia”.

Notifiquese personalmente. .

Resolucion definitiva emitida y firmada por unanimidad de votos
por los integrantes del Pleno del Tribunal de- Juréti‘ci‘a
Administrativa del Estado de Morelos, magistrado preSid'ente
licenciado en derecho ||| GG i e -

Cuarta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas'®; magistrado maestro en derecho_

T :itulcr de la Primera Sala de Instruccién y ponente
en este asunto; magistrado licenciado en derecho ||| EEGEGzG

_titular de la Segunda Sala de Instruccién;

2 No, Registro: 172,605, Jurisprudencia, Materia(s): Comuin, Novena Epocé, Instancia: Primera 5ala, Fuente
Semanzrio Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXV, rayo de 2007, Tesis: 1a./). 57/2007, Pagma 144,
“AUTORIDADES NO SERALADAS COMO RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LQS ACTOS .
NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTQ DE LA EJECUTORIA DE AMPARQ.”

¥ En términos del articulo 4 fraccidn |, en refacién con [a disposicion $éptima Transitoria de la Ley Orgamca del

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, pubhcada el dla 19 de julic del 2017 en el Periédico
Oficial "Tierra y Libertad” niimero 5514. . . .
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e movanepns, magistrado doctor en derecho |

PE-ESTD0oENORRLOS CUEVAS, titular de la Tercera Sala de Instruccidn; magistrado
maelstro_ en derecho
titular de la Quinta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas’ ante la licenciada en derecho _
secretaria General de Acuerdos, quien

autoriza y da fe.

MAGISTRADOC PRESIDENTE |
[ -

LAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MAGISTRADO PGNENTE

TRUCCION

MAGISTRADO

2019, Aiio del Caudillo del Sur, Emiliano Zapara”

TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCIGN

' A QUINTA S Lfi'\ ESPECIALIZADA EN
RESPONSABILIDADES | MINISTRATIVAS

14 .’b."derp.
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GEMNERAL DE ACUERDOS

La licenciada en  derecho
secretaria General d\ie Acuerdos del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, da fe: Que la presente-hOJa_'
de firmas corresponde a la resolucién del expediente ndmero
TIA/125/88/2019, relativo al juicio administrativo 'fpro'mc‘)jvido"‘
por [N - contra de la
autoridad demandada‘_
POLICIA ADSCRITA A LA DIRECCION DE LA POLICIA VIAL DE LA
SECRETARIA - DE SEGURIDAD PJBLICA DEL MUNICIPIO DE .
CUERNAVACANMORELQS Y G)TRA misma que fue aprobada en
pleno del-f:i: veinti mc_@:\de septlembre del_ano.dos mil
diecinueve — ‘- | |






